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Scope of presentation and disclaimer

La presentacion es producto de una consultoria especializada para contribuir a responder sobre las
necesidades de saneamiento y gestion de las efluentes urbanas en América Latina. Objetivo central:

* (i) conocer el estado actual del Tratamiento de Aguas Residuales (TARs) en la regidon y
* (ii) las formas para mejorarlo, contribuir a alcanzar la cobertura universal y cumplir con los ODS.
Se basa en Argentina, Bolivia, Brasil, Chile, Colombia, Ecuador, México, Panama, Peru y Uruguay

Meta 6.3 para 2030, mejorar la calidad del agua para lo cual: (a) reducir la contaminacion; (b) reducir a la mitad el porcentaje de aguas residuales sin

tratar, y (c ) aumentar en forma considerable el reciclado y la reutilizacion sin riesgos

* Laregion pese al gran esfuerzo, no cumplid la metade saneamiento mejorado de los ODM; hay un gran
brecha y es un gran desafio cumplir con los ODS

* En ese contexto, es crucial disefiar, consensuar e instrumentar una estrategia regional, que guie el
desarrollo de una iniciativa regional en tratamiento de aguas residuales, para:

— alcanzar coberturas de saneamiento de ODS y mejorar servicios de saneamiento con reuso/reciclado

* Para CAF, en su propuesta de valor para paises miembros, es de gran importancia apoyar la formulacion
de la estrategia e iniciativa regional y que mejoren los servicios de saneamiento.
* el TARs es de los principales retos en la regidn en cobertura, calidad y sostenibilidad de servicios y seguridad hidrica

* CAF y Banco Mundial se han aliado e intercambiado ideas: proponen la iniciativa para el TARs, bajo
enfoque de economia circular, sustentada en 4 pilares: técnico, institucional, financiero y politico.

* El objetivo es que la Banca de Desarrollo Internacional adopte la iniciativa y anunciarla en WWF Brasilia (2018).
La presentacion ofrece elementos para estos fines, basada en los 4 pilares, como guia para siguientes pasos.



Condicion socioecondmica en la region

Latinoamérica avanza hacia un desarrollo regional relativamente equilibrado y homogéneo, y
alcanzara el desarrollo antes que otras regiones en desarrollo

Hay condiciones favorables: historia, lengua, desarrollo socioecondmico y evolucién politica similares

(con brechas socioecondmicas, financieras, politicas y ambientales entre los paises).

Crecimiento annual: 1,08%. HDI: 0,759 (alto); Gini: 49,7;

Analfabetismo: 93,1%; escolaridad: 8,5 years;

competitividad WEF regional equivale al puesto 76;

PIB PPA per capita de 13.401,46 USD.

* Avanzan con mejor ritmo y en forma comprehensiva : Chile, Uruguay,

México, Brasil y Panama.

¢ Les siguen Colombia, Argentina (condicién socioeconémica muy

IDH, Escolaridad, Competitividad (IGC) y PIB PPA per capita, en los diez paises
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Introduccidon: Condiciones prevalecientes en Agua Potable y Saneamiento (AyS)

* Los diez paises se clasificaron con un marco de referencia de indicadores socioeconémicos y
coberturas, avances, resultados, oportunidades, obstaculos y riesgos.

* Primer grupo, los mas avanzados : Chile, México y Uruguay, son referentes en la regién (cobertura; ARTs;
politicas publicas, marco juridico, institucional; tarifas; planificacion; regulacion y/o control; sistemas de informacion,

— Chile y México ademads destacan en reutilizacion y reciclado de ARTs, y participacion privada relevante

* Segundo grupo: Brasil (mayor nimero de PTARs en la regién sequido de cerca por México), Argentina, Colombia y Peru,
avanzan en TARs con instituciones y normatividad mejoradas, buenas lecciones en inversion y gestion, y
rezagos y necesidades relevantes (tarifas, finanzas, requlacién, infraestructura, mantenimiento, personal).

* El tercer grupo, comprende a Bolivia, Ecuador y Panama, con menos avances (si bien Argentina Panamd y
Ecuador estdn acelerando el paso y mejor marco de actuacion en Bolivia).

Agua potable y saneamiento

* Los diez paises tienen coberturas notables en AyS versus otras regiones del mundo y superior a los
otros 8 paises de Latinoamérica.

* Los 10 presentan coberturas urbanas mayores a 93% en agua potable, salvo Bolivia. (cobertura
regional 94 %; 395 millones habs)

Alcantarillado: El rezago en alcantarillado afecta a 7 de los 10 paises, y afecta el avance en TARs.
(Cobertura regional: 71,5%, 300,1 millones :

— Meéxico y Chile tienen coberturas urbanas por encima del 95,5%;
— Panamay Colombia con 81% o mas;
— Perd, Ecuadory Uruguay con el 60%% o mas, y

— Argentina, Brasil y Bolivia por debajo del 60% (mayor rezago: Bolivia: 48%).



Condiciones prevalecientes en produccion de efluentes y
Tratamiento de aguas residuales

El volumen total anual de efluentes urbanos es 24,18 km3 (766,7 m?3/s)
Se tratan al afio 12,3 km3 (390,4 m3/s, el 50,9% del total de efluentes urbanos).

Consecuentemente, queda mucho camino que recorrer en esta region de diez
paises.

Las condiciones son menos favorables en el resto de paises de Latinoamérica.

Se estima que del total tratado 21,4% es pre-tratamiento o tratamiento
primario; 78,4% recibe tratamiento secundario y 0,2% tratamiento terciario.



Reutilizacidn y reciclado de aguas residuales tratadas

Reciclaje®/oReutilizacionk

Tratamiento erciariol
de@®fluentes@ratadosl

17 Brasil
23 Méxicol
33 Colombial
a3 Argentinal
sg Perul

63 Chilel

73 Ecuadorf
gy Bolivial

o Panamal Proys@il

104 Uruguay®

J E Mestre /The International Water Foundation on 6
behalf of CAF

30/08/17



Sintesis de |la problematica en TARs

Escaso o nulo conocimiento de politicos sobre TARs, compromisos internacionales,
consecuencias de tratar las aguas residuales, costos, oportunidades

Carencia de voluntad politica continuada entre una administracion y otra

Carencia de objetivos nacionales, politicas publicas, planes y programas para las TARs
Debilidad institucional (nacional, local), normativa y de mecanismos para cumplirlas
autoridades locales se oponen a asumir la gestion de PTARs; oposicion social y politica
incapacidad de EAS para asumir la operacion y mantenimiento de PTARs

Escasez de proyectos de inversion técnica y financieramente factibles y consensuados
Tarifas inexistentes o no realistas (incluso para cubrir OPEX); usuarios se niegan a pagar
mecanismos financieros insuficientes ante la brecha de inversiones y mantener PTARs

Escasas politicas, criterios, programas, politicas y proyectos para reciclaje y recirculacion



Estimacion de la inversion historica en TARs:
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condiciones mas importantes en términos de aguas residuales
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Numero de PTARs en la region (totales y por tipo de tratamiento
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Cobertura de tratamiento de aguas residuales (%)
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Brecha de inversiones estimadas para cobertura universal en
TARs: Asciende a 38,860 millones USD

representa el 73% del monto total historico que se estima invertido en PTARs en los diez paises

* Salvo que hubiere proyectos concretos, ese valor no incluye trenes de tratamiento terciario
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Preguntas que requieren respuesta

1. ¢Por qué no se ha avanzado en la cobertura del saneamiento, concretamente en el
tratamiento de aguas residuales, al ritmo del avance de coberturas en agua potable?

2. iPor qué buena parte de las plantas de tratamiento de aguas residuales no operan
adecuadamente?

3. éCudles han sido los mecanismos de financiamiento utilizados a la fecha?
éEstos mecanismos han sido suficientes?

4. iPor qué vale la pena invertir en el tratamiento de aguas residuales? ¢Cuales son
los beneficios de dicha infraestructura para el desarrollo y crecimiento econémico de
los paises?

5. éCudles son las oportunidades para expandir la cobertura y operacion de PTARs?

6. ¢ Cudles son los trade-offs (compensaciones, sacrificios) para expandir la cobertura vy
operacion de PTARs?

7. Agenda de Economia circular: ¢ porqué no avanza la reutilizacion y el reciclaje a nivel
regional?



Costos para efluentes tratados a ser usados en Industria y en agricultura de riego

La reutilizacidn y reciclado pueden favorecer el mejoramiento tecnoldgico / innovacion en trenes de tratamiento
Las tasas retributivas, derechos fiscales o redevanzas pueden cofinanciar o financiar casos de reutilizacion y reciclado

Para la Industria
La reutilizacion de ARTs para enfriamiento puede requerir Unicamente tratamiento primario o secundario simple
Los costos adicionales son solo de conduccidon y manejo de ARTs desde la PTAR hasta el sitio de reutilizacion.
Ilgualmente ocurre con aguas para lavado de insumos, vehiculos, etc. que podrian contar con desinfeccidn
Los costos de tratamiento terciario consideran que previamente los efluentes recibieron tratamiento secundario.

La calidad del uso ulterior de las ARTs (aguas insumo para industria) origina la necesidad de acudir al tratamiento
terciario. Por ello, el incremento en CAPEX y en OPEX lo deben cubrir los demandantes de esas ARTs.

En principio (con excepciones) el tratamiento primario o secundario lo paga el usuario generador de los efuentes
Citar ejemplos en la industria

Para la agricultura
* Los costos adicionales como en el caso anterior son solo para conduccidon desde la PTAR y gestidn del riego
* Podrian pagar los costos adicionales los generadores de efluentes para intercambio de aguas claras por ARTs

Clasificacion en cuatro grupos para reuso en agricultura de riego, derivados de estudios de FAO y SAGARPA (México):
(1) reutilizacion con aguas residuales crudas para cultivos de tallo largo y no para consumo humano directo;
(2) redso de ARTs con tratamiento primario para cultivos de tallo largo (podrian ser destinados a consumo humano);
(3) reuso de ARTs con tratamiento secundario para cultivos (tallo medio o largo; pueden ser para consumo humano);
(4) reutilizacion con ARTs con tratamiento terciario para cultivos de todo tipo (siempre incluir desinfeccion)

Citar ejemplos en la agricultura de riego
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Preguntal
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Respuestas a preguntas cruciales (ias siete preguntas)
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- Fragilidad®lefas@inanzas@arasumirfDPEXE
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- Desinterés@esinformacion@eutoridades?

- Débilmhormatividadd&apacidad@leegulacion@nsuficiente

- LaBeleccion@le@ecnologiasthoBiempresdecuada;fecta@l APEXFEDPEXE
- Mecanismos&ileegulacionBoco@fectivosk

- TarifasAnexistentes@arapagarorIZTARSE

- DébilRultura@eBago@or@IFTARSE

3.@&EEMecanismos(l
definanciacioni
utilizad os@fai
fecha?@m

- Recursosinancieros@el@Estado@arafCAPEXENnHa@nayorparteedosEasosi

- Complemento@nodestoBporarte@erestadores,ominmentedoparafCAPEXE
- Esfuerzosinsuficientes@ara@bsorber@I@EnenosEDPEXAiafarifas

- ApoyosRomplementarios/suplementarios@e@onantesfcominmente@nEAPEX)E
- Apoyos@liscretos@le@nultilaterales@arafinanciar@APEXH

3.b& Estosh
mecanismoslhan
sido@Buficientes 2]

- Los@necanismos@&ecursosiaraldinanciamientoBoninsuficientesk
- Selfequiereleinastrategia@obusta@or@aisi
- SeBugiere@ina@irectiva@egional@uefortalezcal®bjetivos,@netas®@necanismosk

4. Brechalfiel®
inversion@baraia@
metalfb. 3 e DS
(reducirfafnitadize /@
%ER eBARSEBin@ ratarfyE]
aumentariteciclado@yPl
reutilizacion);#

- Lafbrechalparalcanzardaobertura@iniversalZsciendezEB8.860,05@millonesEISDE

(esRlecir,@educir@XeroRIBorcentaje@eFRsBin@Eratamiento).[

- EnRonsecuencia,Baraubrirda@neta®.3dreducirtidalnitad@®/@Borcentaje@leARsEl

sin®tratamiento)Be&stima@juedaibrecha@ednversion@ErossoinodoBeriada@mitad?
delEnonto@nterior,@Esto@s,F9.430@illonesRSDE

- Estasiifras@holncluyen@IEumentoeleciclado@aieutilizacion.EnZEeneraldos?

costosBonRsumidos@or@os@lisuarios,Balvo@®n@iegoRgricola

ucCliidll Ul CATr
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Respuestas a preguntas cruciales (ias siete preguntas)

Preguntal RespuestasfTomentariosl

5.@Porjuél - Seeducenfos@fectos@e@ontaminacién@onBmpactosMositivos@nBalud@iblica@

invertirnf - PuedeRvitar@l@isodefuentes@eBuministro@e@guafara@onsumofiumanol

TARs?;Beneficiosll | . SiBe@escuida@IE'ARs,Bos@ostos@e@emediacion@futuroBonEnuy@levados?

para[ﬁll[m.lesarrollotiﬂ - SinfTARs,Be@rriesga@l@esarrollo,@recimientoff@ompetitividad@eospaises?

y@recimiento@ed | . tendra@fectos@egativos@Bnafinversion@xtranjerairectal

losfaises? [l

6.aflCuales@onfas® - Creacion®Hortalecimiento@e@inMnercado@efratamientoBguasfesiduales@uel

oportunidades contribuird@l@recimiento@efafindustria@e@onstruccion@e@ada@aisk

paraf@xpandir@ - FomentoRl@esarrolloBrAdaptacion@eliecnologiasEdoc@@adaBaisd@egion?

cobertura@y - Atraerafinversiones@Bnformairecta@indirectal

operacion e - Posibilitafa@articipacién@eBtros@ctores@on@ecursosfinancierosBrEnowfow

PTARs?0

6.bBlCualesfon@ | . Atender@as@TARsPuedefimplicar@esatenderBtras@ctuaciones,Buyo@osto@el

losfirade-offs@ oportunidad@ebe@sumirse@on@quilibriosBr@onfuentesfinancieras@dicionalesf

(compensaciones, - El@osto@eRidadeloshabitantesBubira@lfagartas@arifasor@IA ARsE

sacrificios) @paralil - Las@®PTARspueden@enerarmpactos@mbientalesfgases@e@fectonvernaderol

expandir otros@ipos@e@ontaminacion)@se@ompensan@on@troseneficios@mbientales).?

coberturafy - Las@ompensaciones@ntre@lbienestar@mbiental Bi8ocialBonftiles@arafosf

operacion( e tomadoresf@e@ecisiones@ueromueven@l@esarrolloBostenible.?

PTARs?0H - Habrafirade-offs@nfelacion@onfa@alidad@elAire,Agua,@ierra,BaludBrPaisaje.?

- Algunosfisos@el@Agua@ueeutilicen@RTs@eben@decuarse@@safiuevaiealidad.?
Empero,Bi@l@ratamiento@s@decuado,fos@lementosiiegativosBonfulos

7.@conomial - LaMeutilizacion®@@I@eciclado@a@curre@nla@egion.Empero,@ndamnayorParteder

circular:glporquéf casos@s@onguasesiduales®in@ratamiento.

no@vanzafall - Desconocimiento,falta@e@romocion,@onceptualizaciones@alsasBr@ulturafaral

reutilizacion§ @10 crearfnterés@neutilizacion§Reciclaje@eBguas@esiduales@ratadast

reciclado@miveld | .  NormasfmperfectasBinexistentest

regional?f - Ausencia@@ebilidad@e@riteriosara@estion@e@ARTs,Ancluyendo@in@nercado
Ausencia@e@in@arco@ormativoBt@ostosBtBarifasfocotealistasfara@obrarorf
ARTsparaeciclado@@eutilizacion@
Lafeutilizacion@e@RTs@Bntiego@gricolafuede@liviar@a@scasez@e@gua,
mejorar@afroductividad8Bostenibilidad@mbiental.[
Lafeutilizacion@ermitefntercambiar@guas@laras@orBARTsH




